Verwaltungsgericht Stuttgart

Klage auf Zulassung des Blrgerentscheids
"Fellbach ist nicht Manhattan" abgewiesen
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Das Verwaltungsgericht Stuttgart hat aufgrund aertigen mtndlichen Verhandlung mit
heute verkiindetem Urteil die Klage des Sprechar8degerinitiative ,Fellbach ist nicht
Manhattan“ auf Zulassung eines Blrgerentscheidsgenn das Bebauungsplanverfahren fr
die Bebauung des ehemaligen Fromm-Areals in Fdiligastoppt werden soll, abgewiesen
(Az.: 7 K 1408/08).

Der Gemeinderat der Stadt Fellbach hatte am 0006.8nd nochmals am 08.05.2007 die
Aufstellung des Bebauungsplans 05.03/6 ,Gauackesthlossen, der u.a. die Errichtung
eines kreisformigen Baukorpers vorsieht, in den3@mgeschossiges Wohnhochhaus
eingestellt ist. Die dagegen gerichtete Blrgeatiite beantragte bei der Stadt Fellbach am
05.11.2007 die Durchfuhrung eines Birgerentscheitisler Fragestellung ,Sind Sie dafir,
dass das Bebauungsplanverfahren fiir das sog. Fi@slamde, das u.a. ein 107 m hohes
Gebéaude erméglicht werden soll, gestoppt wird?* Dertrag waren 3.687 giltigen
Unterstutzerunterschriften Fellbacher Burger beigef

Sowohl die Stadt Fellbach als auch das Regieruaggpum Stuttgart wiesen den Antrag mit
der Begriindung zurtick, nach der baden-wirttembergis Gemeindeordnung seien
Burgerbegehren Gber Bebauungsplane unzuléssig.réemesei die Sechswochenfrist flr
Birgerbegehren gegen Gemeinderatsbeschlisse inidkiabf alle nur denkbaren
Beschlusse verstrichen gewesen. Der Klager hatggagen Wesentlichen eingewandt, der
Ausschlusstatbestand der Gemeindeordnung erfadsiedm Frage, ,,o0b Uberhaupt” eine
Bauleitplanung durchgefuhrt werden solle. Er bezsath in diesem Zusammenhang u.a. auf
die Gesetzesbegrindung, wonach Grundsatzentsclyeidlanr Gemeindeentwicklung im
Vorfeld des bauplanungsrechtlichen Verfahrens zwgedastand eines Burgerentscheids
gemacht werden kénnten.

Zur Begrundung fiihrte die Vorsitzende Richterin delKammer, Dr. Sylvia Thoren-Proske,
aus, dass die Klage aus verschiedenen Grindemkni@g haben kénne:

Der Klager habe bereits die Klagefrist nicht eirglegn. Innerhalb der Klagefrist sei eine
Klage der Burgerinitiative eingegangen, die alglselim gerichtlichen Verfahren nicht
beteiligungsfahig sei. Spater habe der Klager agare Klage in eigenem Namen fortgefiuhrt,
wozu er als Unterzeichner des Blrgerbegehrens gétricch berechtigt sei. Zu diesem
Zeitpunkt sei die Klagefrist aber bereits abgelawgewesen.

Die Klage kénne aber auch deshalb keinen Erfolg haiil der mafl3gebliche Bebauungsplan
bereits am 27.11.2007 als Satzung beschlossenmra®4.1.2007 im Fellbacher
Stadtanzeiger bekannt gemacht worden sei. DamitaseBebauungsplanverfahren beendet.
Das Burgerbegehren, welches auf einen Planungsgephtet sei, gehe damit ins Leere.
Der Gemeinderat sei auch nicht gehalten gewesémenBeschlussfassung tUber den



Bebauungsplan zuzuwarten. Eine Entscheidungsspehneedie baden-wirttembergische
Gemeindeordnung selbst bei zulassigen Blrgerbegeitht vor.

Offen lassen kdnne die Kammer, ob der vom Klagsrete Birgerentscheid Uber einen
~Planungsstopp* auch deshalb unzulassig sei, veahrder Gemeindeordnung Baden-
Wirttemberg in der 2005 novellierten Fassung Binrggehren gegen ,Bauleitplane” nicht
statthaft seien. Jedenfalls misse ein Burgerbeggivadches sich wie im vorliegenden Fall
der Sache nach gegen den Aufstellungsbeschlusséiém konkreten Bebauungsplan richte,
innerhalb der Sechswochenfrist fir Blrgerbegehegeg Gemeinderatsbeschlisse beantragt
werden. Diese Frist sei abgelaufen.

Das Gericht hat die Berufung nicht zugelassen. Geigs Urteil steht den Beteiligten die
Berufung damit nur zu, wenn sie vom Verwaltungsdeshof Baden-Wirttemberg
zugelassen wird. Die Zulassung kann innerhalb dit@sats nach Zustellung der
vollstandigen Entscheidung beantragt werden.



